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キ リス ト教神学における歴史認識
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Atsushi　SAKUMA

　　 国際政治の 中で 民族問題が大きな比重を占め るよ うに な っ て ， 宗教へ の 関心 が 高ま っ て 来 て い る．

　 そ こ で 本稿 で は，特 に 歴史的宗教 で あ るキ リス ト教 に 焦点を当 て ，そ の 歴 史認識 の 特徴 を明 らか に

　 し，現実社会 との 関わ り方 を探る こ とに した．歴史的宗教で は ， 人間 の 有限性が 克服される 点は 歴

　 史 の 中に は な い とみ なされ て い る．そ こ で ，歴史的宗教は啓示的，メ シ ア 的視点 を持 つ こ とに なる．

　 歴 史的宗教 は，まず，歴 史上 の
一一

点を見て ，最後 に 歴史 の 最終点 （eschaton ）を見 る．人 間 は 白ら

　 の 有限性を否定 し よ うと努力する が ，こ れ が 歴 史の 腐敗の要因に な る．こ こ で ， 歴 史は完成され る

　 の と同様に ， 浄化され なければな らな い こ とが認識され る．歴史的宗教 と非歴 史的宗教 の 違 い を簡

　 単に 言えば，キ リス トを期待するかそ うでな い か の 違 い に な る．歴 史が潜在的 に意味を持 ち，そ の

　 意 味 の 開示 が 期待 される とこ ろで は，キ リス トが 期待 され る こ とに な る，人 生 の 意味 が，自然や超

　 自然の観点で説明される とこ ろで は，キ リス トは期待され ない．
r

　　 こ う した見解を持 つ ラ イン ホ
ー

ル ド・ニ
ーバ ー

は ， 社会 との 関わ り方で は現実主義的な対応を し

　 て い た．ニ
ーバ ー

は ， イエ ス
・
キ リス トにお い て の 歴史の 意味の 出現 と神の 工 国で の 成就 との 中間

　 と し て ， 人 間 の 歴 史を捉え て い る．こ の 見方が象徴する の は ， 人間 の 歴史的存 在が無意味な もの で

　 はな く，歴 史的存在があ っ て こ そ神 の 土 国が実現す る こ とを意味 して い る．こ こで ，キ リス トの 愛

　 は，神の 王 国 で の 法 ば か り で な く，人 間 の 歴 史 で の 規範 に もな る．他方，現 世と神の 王 国 との 間 に

　 は ， 大きな溝があ る．キ リ ス ト教の 「神の 審判」 とい う概念が 示 し て い る こ と は ， 人間の 努 力が真

　 剣なもの だ とし て も，そ れだ けで は不 卜分だ とい うこ とで ある，ニ
ーバ ー

は，歴 史の 中 で の 段階的

　 な救済に反駁 して い る．歴 史の 中で は ， 善と悪 は 複雑に絡みA っ て い て，一
方 を除去 しようとすれ

　 ば ， 他方 をも破壊 して しま う こ と が あ る．よ っ て ， 歴 史の 中で は ， 人 間の 曖昧 さが 残 っ た ま ま に な

　 る，こ れ を認める視点 こ そ，現実主義 の 根底 で ある．
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1．は じめ に

　 2001年 9 月1⊥口 の 1司時多発テ ロ 事件 に 象徴 され るよ

うに，今目の 国際政 治の 中で宗教的な要素は無視 で き

ない もの とな っ て い る．多くの 人 は ， 政治的対立が宗

教的対立 に 置き換えられる こ とを恐れ て
， 政治 の 問題

を論 じる時 に宗教 を取 り Eげ な い よ うに して い る が ，

実際の 政治 の 場 ， 特にイ ラ ク 戦争に は 宗教指導者が

大きな役割 を果た して い る．で は，なぜ本来は神聖 さ

を追求す るはずの 宗教 が，世俗的な政治対 立 の 要因 に

なっ て しまうか と言 う問題を，宗教の教義に まで 立ち

入 っ て論 じ る こ とは稀で あ る．キ リス ト教とイ ス ラ ム

教 の 対立 を
一
神教 の 排他性 に 求め て しま うの は，非常

に 解 り易い 説明 で あるが，何 か 補足す べ きもの が あ る

よ うな気がする．そ こ で，本論で は，特に，キ リス ト

教 に 焦点を当て ， そ の 歴史認識 に つ い て 詳述 し，それ

が現実の 問題 と如何に関わ っ て い る の か を論じる こ と

とす る．キ リス ト教的な歴 史認識 と 言っ て も漠然 と し

て い る の で ， 主 に ライ ン ホ
ー

ル ド・ニ
ーバ ー

と言 うキ

リス ト教 の 神学者の 思想に焦点を当 て て，，彼 の 歴 史観

を見 て 行 くこ とにする．

皿．キ リス ト教現実主義

　 ア メ リカ が 世界 と関わ る 時 の 大 き な 特徴 と して ， 民

主主義や 人権を世界 に 広 め る使命を自認す る姿勢 と，

圧 倒 的な経済 力や 軍事 力 で 相手を組み 伏せ て しまお

うとする姿勢 が 見 られる． こ れを解 りやすく分類す る

と理 想主義 と現実主義の 対応 とする こ とが出来るで あ

ろ う．同時多発 テ ロ 以降 の ア フ ガ ン や イラクへ の 外交

政策 の 中 に もこ の 二 つ の 姿勢が 顕著に 見られる．タ リ

バ ン の イ ス ラム 原理主義やフ セ イン の 独裁政治を排除

し ， 民 主主義 を 広 め るの が ア メ リカ の 役割 で ある と自

認 し， それ を実行す る手段 として 圧倒的 な軍事力を行

使 して きた．

　理 想主義を取る の か ， 現実主義を取 る の か と言 う問

題 は ，単 に 政治 の 領域に 留まらず，教育や哲学 の 分 野

で も大 き な 問 題 で あ る．ど ち らか を 選択す るか に よっ

て，そ の 表現方法で あ る，政策や理論 が大 きく変わ っ

て し ま う．極端 な 言い 方 をすれ ば，理 想 主 義 と は 人

間 の 観念の有効性を信 じ る考え方 で あ り，現実主義 と

は 理念 の 産物たる歴 史の 現実を尊重する考え 方 で あろ

う，よ っ て ， 政治を例に取れば ， 理想主義は革新性 を

帯び る こ とに な り，現実主 義は 保守性 を 帯び る こ とに

な る．

　宗教の よ う に，人間 の 存在 の 根底 に 関わる問題 で は，

観念の 深み が 問題 とな る の で ， 理 想主義的な方向へ 流

れ て い っ て しま う傾 向が強 い ．宗教 の 本質 と問お うと

する態度が 皮相的で あ っ た りする と， こ の傾向は強く

なる．そして ， 極端な場合は ， 現実か ら逃避 し， 隠遁

生 活を送 る こ とが ，最高 の 価値を持 つ の だ とい うよう

な幻想を持つ よ うに な る．しか し，理 想主義に 走 りや

す い 宗教 で も ，
い っ た ん 自らの 主義 ・主張 の 正 当性を

白負 して しま うと， そ の 正 当性を 白分達の 間ば か りで

な く，外 部の 人 々 に も認識させ よ う と して ， 現 実 の 世

界へ の 埋 没が起 こ る．タリバ ン に 見られるよ うな神聖

政治がそ の 典型 で あ ろ う．

　夜空 の 美 しさにの み眼を奪われ て しまい ， 足 元 の 落

とし 穴 の 存在 に 気づ か な い よ うで は，安定 した歩行を

確保 で きな い ，逆 に ，足元ばか りに 気を取 られて い る

と，頭 Eに あ る 美 の 世 界を見る こ と は 出来な い ．人 間

に とっ て は ， 頭上 も足元も1酊方 とも注意を払 っ て 歩 く

こ とが望 ま し い の は，言 うまで もあるまい ，こ の よ う

な注意 の 払 い 方を可能にする もの の
・
つ に ， キ リ ス ト

教現実 主 義が あ る．キ リ ス ト教，と りわけプ ロ テ ス タ

ン トの神学は ， 二 十世紀初頭 の 自由主義を経験 し，第

一
次 世界大戦 の 惨禍 に 直而 した後で は，西欧やア メ リ

カ を問わず ， 現実主義的な傾向が出て きた．ア メ リカ

で は 第．一二次旺界 大戦 へ の 参戦問題 に 際 し て ，ナ チ ズ ム

の 悪 の 撲滅 の た めに は，参戦 もや むを得な い と し た ，

ラ イ ン ホー
ル ド・ニ ーバ

ー
の 姿勢 に キ リス ト教現実主

義の 本質 を見出す こ とが出来る．以
．
ドでは，ニ

ーバ ー

が，キ リス ト教現実主義と言 う物の 考え方を取る よう

にな っ た根底を ， 彼の 神学 ， と りわ け歴史認識 を中心

に し て，紹介する こ とにす る
i
’
1／1
．

皿．キ リス ト教的歴史認識

1 ．ニ
ーバ ー

の 歴史解釈 の 特徴

　ニ
ーバ ー

の ほ ぼ完成された 思想が 展開され て い るの

が ， 1939年エ デ ィ ン バ ラ大学 で 行な っ たギ フ ォ
ー

ド
・

レ クチ ャ
ー

をまとめ て 著作 とした『人間 の 本性 と運命』

（1941年 に 上 巻 ，1943年 に 下 巻 発 刊 ） で あ る．本書 は，

キ リス ト教rl勺人闇観 に基づ く近代的人間観の 批判をそ

の 中心 と して い る．ア ウグ ス テ ィ ヌ ス の 教えを幕本と

し，人間 の 業績 の 真の 根源 は ， 野 心 と自己 愛 とい う人

間が持 っ て い る 「汚れ 」 にある，と強調 した．様 々 な

近代思想に顕著な楽観的な 人間観と安易な人間 の 良心

を，ニ
ーバ ーは 批判的 に 検討 した ．

　ニ ーバ ーの 現実主義 を論 じ る場合，彼 の 歴史観 へ の

言及 が 必 要不可欠となる．彼 の 著作 の 大半は，彼 の 歴
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キ リス ト教神学 に お ける歴史認識一
ラ イ ン ホー

ル ド・
二
一バ ーの キ リス ト教現 実主義一

史観 で 占め られ て い る．彼が 興 味を持 っ て い る の は ，

歴史学そ の もの で はなく， 我々 が現在生 きて い る状況

に 歴 史をい か に 役立 て るか と言 うこ とで あ る．現在 で

は，過去 に なか っ た物 事が生 じて い るが，それ で も，

過去 に は ， 現在 の 我々 の 苫境を解決す る の に 十分役立

っ 知恵 の 源 泉が ある．政治 に つ い て 考える時 に は，歴

史は 解放の 力を持 っ て い る．とい うの は，現在あ る状

態 は ， 自然の 永遠 の 法則 に よ っ て 決定された物 で は な

く，部分的 に は 人 間の 行動や意志 に よっ て 生 み出され

た 偶然の 産物で あり， そ の行動や意志決定 を変え る こ

とに よ っ て ，現在 の 状態を違 う物 に す る こ とが出来 る

か らであ る．もし我 々 が，社会を変 えよ うとする時，

そ の 変革が一時的な物で は な く，永続する物に し たい

の な らば ， 歴史とい うパ ース ペ クテ ィ ヴが必要とな っ

て くる．

　歴 史の 中で 生 きる人間につ い て ，
ニ ーバ ー

は ， 人 間

は 自然 の 条件 に 従属す る被造物 とい う面 と，白分 の 寿

命を 自覚 して 自分 の 中に あ る 力 に よ っ て 時間を超越す

る 自由な精神 （spirit） で あ る ， と言 う二 律背反的な

見方 を して い る．人間 が 持 っ て い る，自然 の 流れ を超

越す る能力が ， 人 間に 歴 史を作る能力を 与え る．人 間

の 歴 史は ，自然 に 左右 され るが，自然 に よる因果関係

以上 の もの である．自然 の 流れ を超える自由が人間に

あ り，こ れ に よ り意識の 中で 時間 の 長さを把握出来る

よ うに な る．また ， 人開は ， 自然 に よる因果関係を変

える能 力を備え て い る．以 hの こ とに よ り，人間は歴

史を作れ る よ うに な る．

　 人間 の 精神が 自然 の 条件 か ら自由 に なれ る 所 は 人間

の 歴 史の 中にはな い ．他方 ， 人 間 の 心が 白然 の 状況を

超越 し，より究極的な可能性 を想像す る こ とを否定す

る所 も人間 の 歴 史に は な い ．よ っ て，人間 の 歴史は，

白然 の 制約と永遠 との 間を動 くこ とに な る．

　歴 史 に 対する人間 の 姿勢 に よ っ て ， 人生 の 意味の 解

釈を大別する こ とが出来る．歴史に意味を見出そ うと

する入々 は ， 人生 の 本質的な意味が 実現 へ と向か う過

程 と して 歴史を捉 える．歴史か ら意味を排 1徐 し よ うと

す る 人 々 は ，自然 の 制約を受 けた もの と して 歴史を捉

え ， 人間の 悪も自然か ら派生す る とみなす．

　歴 史 に 対す る姿勢 に つ い て 文化 間で 見 られ る違 い

は，雁史的過程 を 超越す る 人 間 の 能力 の評価 に 依 っ て

決定 される．あ る文化 で は，人間の 自d 超越の 能力は ，

人間 の 精 神 の 最 高 の 能 力を表す の で あ り，人 生 の 成

就 は 歴史 の 曖昧 さか らの 解放に あ る，とされ る．非歴

史的 な 宗教 で は，「永遠 」 が 人 間 の 努力の 目標 に な り，

永遠 の 中 で は 物事の 区別がな くな り，他人 の 過ち もな

くな る，歴 史が人生 の 意味に 貢献 して い る とみなす宗

教で は，悪 は歴史 の 不確実性を否定す る こ とか ら生 じ

る，とされ て い る．歴史的宗教 の 近代における衰退 の

中で ， 歴史 の 蓄積効果 に よ っ て 弱 い 人間 で も人生 の 意

味を見分ける知恵 と力を身 に 付 ける こ とが 出来る，と

言う解釈が 出て きた，

　歴 史的宗教 の 見解 で は，人間 の 有限性が克服 され る

こ とは 歴 史の 中に は ない ，とみ なされ て い る．そ こ で ，

歴史的宗教は啓示 的 ， メ シ ア 的視点を持つ こ とに な る．

歴史的宗教 は，まず，歴史上 の
一

点 を見て，最後 に 歴

史の 最終点 （eschaton ）を見る．人間は 自らの 有 1垠性

を否定 し ようと努力するが，こ れが歴史の 腐敗の 要因

に な る．こ こ で
， 歴史は完成され るの と同様に ， 浄化

されなけれ ばならな い こ とが 認識 される．歴 史的宗教

と非歴史的宗教の 違い を簡単に 言えば ， キ リス トを期

待す るかそ うで な い か の 違 い に なる．歴史が潜在的 に

は 意味 が あ り，そ の 意味 の 開示 が 期待 され る と こ ろ で

は ， キ リス トが期待され る こ とに な る．人生 の 意味が ，

自然や超 自然 の 観点で 説明 され る とこ ろ で は，キ リス

トは期待され ない 、

　キ リス トが持 っ て い る意義 は，キ リス トが神 の 目的

の 顕現だ と言 うこ とに あ る．人間は 自己 と自然を超越

する能力を持ち，そ の 有限性 か ら解放 され る とき に，

救済とは歴史か らの 救済で ある と して 認識する よ うに

なる，歴 史が ，ある目的 の 啓示 の 領域 とみな され るよ

うに な る と， そ こ で キ リ ス トが 期待され る こ とになる．

こ の 啓 示 が 可 能 で あ り，必 要 で あ る と み なされ，キ リ

ス トが 期待 され るの で あ る．啓示が可能 で あるとされ

る の は ， 歴 史が 自然 の 必然以上 の もの で あ り ， 啓示 が

必要だ とされ るの は，歴史 の 潜在的な意味が断片的 に

しか 理解 され ない か らで ある．

　キ リス ト教は 歴史的な宗教で あ る が ， 非歴史的な宗

教が世界には存在 し，そ こ では歴史に特別 な意味を問

うこ とはな い ．そ の 理 由 として，非歴史的な宗教が持

つ 二 つ の 見方を挙げる こ とが出来る．そ の 第
．．・

は ， 人

間 が 最後 に 適応 し なけれ ばな らな い もの と し て 白然

を捉える 見方で あ る，第二 は，人間 が 理性か 他の 力に

よ っ て解放 され るべ きの もの として 自然を見る こ とで

あ る．哲学 の 歴 史の 中で ， こ う した 二 つ の 見方を統 合

した哲学の
一

つ と し て ，ニ
ーバ ー

は ヘ レ ニ ズ ム 期 の ス

トア 学派を挙げて い る．自然を主 とする第
一

の 見方 と

自然 に 対する 人 間 の 力の 優位性 を問 う第 二 の 見方を以

下で 解説す る．
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2 ．自然に包括され た歴史

　デ モ ク リ トス に 代表 され るギ リシ ャ 占典期 の 臼然 主

義哲学 の 中で は ，自然の 見地 か ら人生が捉 え られた．

近代 自然主義哲学の 中で は ，
ユ ダヤ ・キ リス ト教 の 視

点 を取 り入れ，自然 を見た．歴史を意味の な い 白然の

連 な り と し て の 見方 は ，

．
占典哲学 の 死 に 対す る考え方

に現れ て い る．人間は死ぬ とい う事実は，人間 と自然

界との 組織的な関係を証明 して い る．生死 が 限 りな く

続 くこ とは ， 意味の ない 繰 り返 し に過ぎない と考え ら

れた．しか し ， 死 に 対す る恐怖 か ら人間は自然 か らの

超越 を試みる．人間が死 へ の 恐怖 を持つ こ とは ， 人間

が 獣以 上 で あ る こ とを明 らか にす る．死 に 対す る 恐怖

は ， 死 を予期す る能力と， 死後 の こ とを想像す る能 力

か ら出 て 来る．人間 が 死 を予期し，死 を恐れ る こ とは ，

人間 が 自然を超越する こ とを示 すが ， 死後の こ とを想

像す る こ とは，人間 の 自然超越を
一

層強く示す こ とに

な る。

　古典派自然主義哲学 で は，死 の 恐怖 が幻想 である

とされ て ， 死 へ の 恐怖が紛 らわ され た．こ の 論法に

は，二 つ の 段階が あっ た．第一
の 段階は ， 歴史自体が

存在 しない の で ， 歴史に は 人間が恐れ る もの はな い ，

と言 うもの で ある．す べ て が 不変だ とされ た ．第二 の

段 階は，歴 史 の 中には恐れ るもの が な い の と同様に ，

歴 史を超 えた と こ ろ に も人間が恐れ る もの は何 もな

い
， と言うこ とで ある．結局 ，人 間 は 自分 の 人 生を超

越する こ とは しな い し ， 死を超えた と こ ろを予期す る

こ ともな い ， とされた．

　古典派 自然主義哲学が 死 の 恐怖を紛らわそ うと した

こ とに，ニ
ーバ ーは 二 つ の 点 で 意義があ っ た，と し て

い る．第
一

は ， 歴史を超 えた永遠 とい う感性がなけれ

ば ， 歴史 とい う感性 が あ り得な い と言 うこ とが 明 らか

になっ た こ とで ある．第二 は ， 死 へ の 恐怖が ある こ と

は ， 悪に 対す る処罰 の 恐れ を含ん で い る と言 うこ とで

ある．悪に対す る処罰 の 恐れ は ， 人間だけが持つ 精神

的深み を明 らか に し ， 歴 史 を 自然 の 中に 包括する こ と

は 論理 破綻を来 た して し ま っ た．

3 ．永遠に 集約され た 歴 史

　古代 の ギ リシ ャ 人は，歴 史に は意味が 見出せ な か っ

た ．ギ リ シ ャ 人 は 人間 に 必要な もの と して ，知恵を求

め て い て，救世主を求めなか っ た か らで あ る．ギリ シ ャ

人 は ，す べ の 人 間 の 中 に ロ ゴ ス （logos 「論 理 」，つ ま

り 「子 と し て の 神」， キ リ ス ト）を 求 め た の で あ る．

占典派観念主義，神秘主義の 哲学 は，歴史 の 意味 を求

めず ， 歴史 か らの 逃避を して しまっ た．こ れら二 つ の

哲学 が ， 古典 派 自然主義 と異 な る 点 は，人間 の 中に 知

恵か超越的な もの を見出 し，人間を歴史か ら解放 し よ

うとし た こ とで あ る，二 つ の 哲学 と も，歴史 の 中で の

入生 の 意味の 成就を求めた りしなか っ た．

　プ ラ トン 学派 に つ い て 見て み る と，歴史か らの 解放

の 機関となっ た の が ， 知的原理 （logisticon） で あ っ た．

人 間 に とっ て の 善は，こ れか ら来 る世界 で は なく，今

ある世界に属 して い て，そ こ に到達するだ けの 力が 人

間の 中に ある とされた．眼 前 の 歴史は ， 劣 っ た世界か

幻 想の世界の どちらかで あ るとされた．絶対善は，変

化する世界 の 根底に ある，不変 の 本質的世界で あ り，

こ こ に人間 が 到達出来る よ うにするの は ， 人間 の 知性

の 力だ とされ た．歴史を超越 する知的な見方は ，次第

に ，魂 と絶対性 とを結びつ けよ うとする神秘的な技巧

に置き換え られ て 行 く．こ れは，プラ トン 学派が新 プ

ラ トン 学派 に 移行す る こ とを示 し て い る．

　新プラ トン学派の 一人 で ， 紀元後 3世紀に 活躍 した

プ ロ テ ィノ ス の 考えに 依る と，ヌ
ー

ス （nous 「英知 」）

は理性的 な原理 と言 うよ り も， 自己超越の 力で あ る．

ヌ
ー

ス は 自己を黙考 し ， 究極 の 善 で あ る 「本物 の 存在 」

と同
一

化を計る．プ ロ テ ィ ノ ス に 依れば ， 永遠 の 中に

ある知的世界は，歴史を成就す る こ と で は な く ， 否 定

する こ とか ら出て来る，人間 の 人生 の 終末は，歴 史の

否定 で あ り，歴史 ．Eの 自己の 否定 で あ る．ニ
ーバ ーは ，

道教，ヒ ン ドゥ
ー教 ， 仏教な どの 非歴史的な宗教 で は，

歴 史の 持つ 意味が神秘的，非理性的 に 捉 えられ，そ し

て 歴史が世硲的な もの として 否定され て い る ， として

い る．

　他方 ，
ニ ーバ ーはギ リシ ャ 以来 の 西欧哲学 の 中にあ

る，歴史 に 意味を見出 さな い 伝統を取り上 げ ， そ こ で

は理性 が重視 されて い る た め に ， これ が逆 に 現実 の 歴

史を肖定す る考えを もた らした，として い る．理性は，

歴史 に お ける秩序 の 原理 とされ ， 自然に 対す る人闇 の

自由さの 象徴とされた．ギ リシ ャ 哲学 に おける唯物論

と 観念論 との 対 立 ，自然 ギ 義 と 超 自然 主 義 との 対 立 を

解消 した の が，ヘ レ ニ ズ ム 期 の ス トア 学派 で あ っ た．

しか し，ス トア 学 派 の 考 え方 に は，ロ ゴ ス が 自然 に 根

付 い た秩序な の か ，人間 の 自由 の 原 理 な の か 明 確 で は

な い 点があ る．また，人 問は，ピ ュ シ ス （physis 「自

然本来 に あるもの 」） に合致する もの か 定 か で は な い ，

と され た．ロ
ー

マ 時代 の セ ネ カ は，人 生 の 目的 は 自然

との 合一に あ る ， と した ．セ ネ カ に 代表 され る ス トア

学派 の 考 え方に は ， 自然の 中に ピ ュ シ ス の 秩序 と人間
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キ リス ト教 神学 に お ける歴 史認識
一

ライン ホ
ー

ル ド・ニ
ーバ ー

の キ リス ト教 現実主 義
一

の 自由を含めた と こ ろが あ り，こ れが思 想的混乱 の も

とに な っ て い る．

　ギ リシ ャ 哲学の 中で は，ロ ゴ ス の原理 は，自然主義

者には 自然 か ら派 生する もの と解釈 され ， 観念論者に

は心 の 自由 の 中 で 自然を超 越す る もの と理解 された．

こ の 論議 で は，観念論 者 が 説得 力 を持 っ て い た が ，ロ

ゴ ス が形 を持 っ た もの とは 捉え られ なか っ た．ニ
ー

バ ー
は，これ を ロ ゴ ス が キ リス トへ の 期待 と結び付 か

なか っ た要因 として い る．ギリシ ャ 哲学で は ， あ る場

合に は ， 自然が 神 に な っ た り して ，歴 史 の 中に ある恐

れ，希望，野 望，悪が否定 された．また，ある場 合に

は，理 性 が 神 に な り，歴 史 の 必 然や偶 然が 単 な る 歴 史

．上 の要素に還 ノCされた．どち らの 場合に も， 人生 の 意

味 の 啓 示 は 必要 で は な い し，可能 で もなか っ た．

4 ．キ リス トが期待され る 歴 史

　 ニ
ーバ ー

は，キ リス トが メ シ ア （Messiah 「救世主 」）

と し て 期待され る よ うに なる まで に ，メ シ ア に 幾 つ

か の類型 が あ っ た こ とを指摘す る．預言者的 メ シ ア

（prophetic−Messiah ） を中心 と し て 歴 史 を解 釈す る こ

とは ，
ユ ダヤ教の 中で は ， 律法主義に対抗する預言者

的黙示録 の 伝統の 中で 開花 し た もの で ある．メ シ ア を

期待する伝統は，ユ ダヤ教独 自の もの で はな く，多か

れ少なかれどの 文化に も見出せ る もの で ，古代 の エ ジ

プ ト， メ ソポタ ミア ，
ペ ル シ ャ の 文化に もあ っ た ．ロ ー

マ 帝国 で も，歴史が
一

つ の 意味を持 っ た もの と して 解

釈 された．ギ リシ ャ や ロ ー
マ の 「黄金時代 」 を神話 と

して 追 い 求 め る考え方が ，
ロ ーマ 帝 国時代 の メ シ ア 待

望論 （Messianism ） の 墓礎 とな っ た，原始 の 善良 さが

回復される こ とが，メ シ ア 到来の時代とされ た ．

　人生 の 意味をメ シ ア 待望論に 求め る考え方を理 解す

るには，メシ ア待望論が持 つ 三つ の 段階を考 える必要

が あ る．第一は ， メ シ ア待望論が 自己中心 的な 民族 主

義で ある こ とで ある．第二 は ， メ シ ア 待望論が倫琿性

と普遍性 を求め る こ とで ある．第三 は ， メ シ ア 待望論

が 超倫理 的 で宗教的 で ある こ とで ある，こ れ ら
．
り の

段階 は，ユ ダヤ 教 の メ シア 待望論 の 中 に 表れ て い る．

　第 の 民族主義的な段階 で は， メ シ ァ 待望論 を持 っ

て い る 文 化が 他 の 文 化 に 勝 る こ とが 期待 され る．こ こ

で は，人 生 の 意味 の 拠 り所 で ある民族集団 の 生活が有

限な もの で あるた め に，入生を無意味な もの にする脅

威が ， そ の 背後 の 要素 とな っ て い る．人生 の 不安定 さ

の 象徴 と し て，民族 の 敵 の 力が注 日 される．よ っ て ，

人 生 の 意味 の 成 就 は ， 敵に 対す る 臼分達 の 民族 の 勝利

に包括され る，こ れは ， 第三 の段階で も無 くな る こ と

は な く ， 敵に 対す る ユ ダ ヤ 民 族 の 擁護者 と して メ シ ア

が期待 され る．キ リス ト教 の 歴 史解釈 で もこ の 要素 は

残 っ て い て
， 非キ リス ト者に 対す るキ リス ト者 の 正 義

の 擁護 者として メ シ ア が 期待されて い る．

　第 二 の 倫 理 的，普遍的段階 で は，歴 史 の 中で の 悪 に

対す る善 の 力が取 り上げられる．悪 の 脅威は，善良さ

と力を持 っ た メ シ ア 的王 の 到来 へ の 期待に よ っ て 克服

され る．これが ，
ヘ ブ ラ イ ，

バ ビ ロ ン ，
エ ジプ トな ど

の メ シ ア 待望論 に 見られ る 「羊飼 い の E」 へ の 期待で

ある．こ の 下 は ， 正 義と慈悲とを兼ね備え た 審判者と

な る．理 想的 な 干 を期 待す る こ と は ， 歴 史 の 意味が 権

力 とい う世俗的な現象 に よ っ て 曖昧 に される こ とに も

なる．

　倫理 的 メ シァ待望論は ， 歴 史に つ い て の 深 い 洞察に

基づ い て い て，不 正 義 が 歴 史 上 の 組織 に 帰 因 し て い て ，

人間 の 歴史 に は創造 の 口∫能性 と共 に破壊 の 口∫能性が混

在する こ とを認識 して い た．「羊飼い の 王 」へ の 期待は，

善良な シ
ー

ザ
ー

を単に 期待す る こ とで は な く ， 地上 の

王 とな っ た神を期 待する こ とで ある．こ れが第三 の 段

階に結び付く．

　地 Eの Eとな っ た神を認 め る こ と，
っ ま り神の みが

権力と善良 さを兼ね備え て い る と認識す る こ とは，権

力それ自体悪で は ない が ，世俗 の 権力は 不 正 の T・段に

な る危険性が あ る こ との 理解 へ と繋が る．歴史の 中の

腐敗 を認める メ シ ア 待望論 で は，人間 の 歴史 に 対す る

洞察 の 深 さを神話 の シ ン ボル を使 うこ とに よ っ て 表 さ

れ る．羊飼 い の 王 を待望す る こ とは ， 神 の 力の 介在に

よる人間社会 の 調和 を期待す る こ とで ， 人生 の 成就が

永遠に お い て で は なく，歴史上 で 可能で ある こ とを意

味す る．

　 羊飼 い の 王 へ の 待 望は，神的な もの と歴 史的な も

の を混合する とい う，それ 自体 不 冂∫能 に 見 える希望で

もある．すべ の権力の 源泉で ある神が，人間社会の特

定 の 権力に なる と， 善良の ままで は な くな る．歴史の

中で の 完全な善良 さは，権力 の 否定 に よ っ て の み維持

され る こ と に な る が ， こ の こ と が 明 らか に な る の は

「苦 悩す る奉仕 者」 （suffering 　servant ） とな る 人物が

現れ る こ とに よる．ヘ ブ ラ イ的な預 言的 メ シ ア 待望論

（prephetic　Messianism）は，こ の 解釈 に は 到 ら なか っ た．

預言的メ シ ア 待望論は ，支配者 と民 が ブ ライ ドと不 正

の 罪 に 試 され て い る悲劇 と し て 歴史を解釈 した．こ こ

で ， 第二 の 宗教的，倫理 的段階が 歴史の 解釈 に 導入 さ

れ た ．
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5 ．預言的メ シ ァ 待望論

　 ユ ダ ヤ教 の 伝説上最 初 の 預言 者ア モ ス には，ヘ ブ

ライ人だけ の 預言者だ とい う批判もあ る が ， 彼は 人間

の 普遍的 な歴 史へ の 視点 を持 っ て い た と解釈で きる．

「ヤ
ー

ウ ェ の 日」 は，歴 史にお け る 悪 の 力 の シ ン ボ ル

で ある 「竜」 や 「蛇1 に対する神の勝利の 凵 に な る，

ア モ ス の 説 く歴史に は ， 最初は イ ス ラ エ ル
， 次は す べ

の 国 に 対す る審判が連続 して 出て 来 る．

　ヘ ブ ライ の 預言論 （prophetism） で は ， 宗教 の 歴 史

に初め て啓示 が取り Eげられた．永遠が人間 の 最高 の

可 能性が実現 した もの で は な く， 神の 啓示 に よる もの

と言 う解釈が文化 の 歴史 で 初めて な された．預言論の

巾で ，歴史 の 真 の 問題 は 人 間 の 努力の 有限性で は な く，

人間の 見せ か けの 努 力で ある こ とが初 め て 取 り上げ ら

れた．そ し て ，神 の 言葉 が すべ て の 民族 に対 し て発せ

られた時 ， 人生 の意味を解釈し よ うとする人間の試み

は す べ て の 事象 を超 えた もの に なる こ とが説 か れた，

こ こ で ， 啓示 と信仰が重要な もの になる．信仰 と啓示

が 関連 し て 来 る の は，預言論 は神秘主義 とは 違 い ，永

遠 と神的な もの を人闇の 意識 の 深み で 見出そ うと しな

い か らで あ る．信仰 に よ っ て 神の 審判 の 言葉を理 解 し

よ うとする の が預言論 で ある．

（a）預言論と メ シ ア 待望論 との 関係

　ヘ ブ ラ イ的な預言論 とメ シ ア 待望論 の その 後 の 歴 史

には ， 民族的な メ シ ア 待望論と普遍的な メ シ ア 待望論

の両面が見 られ ， さらに 預 言論 に よ っ て 加 えられ た 歴

史解釈 の 新 しい 次元 もあ る．預言論の 巾にある民族的

なもの と普遍的な もの との 矛盾 は ， 後者 の 段階的な勝

利で も解決され て い ない ．ア モ ス の 預言 の 中に も普遍

的な要素 もあ っ た が，彼 の 後の 時代 の 預言に は 民 族的

な側面が強 くな っ た．イ エ ス の 時代で も， メ シ ア待望

論に 民族的な側面は あ っ たが，イエ ス は，メ シ ア とし

て の仕事の 中 に ある政治的，民族的要素を拒否 した．

　民族主義 と普遍主義の 矛盾は ， 預言的 メ シ ア 待望 論

の 主 要 な 閊 題 で は な か っ た．真 の 問題 は ，メ シ ア 待望

論の 歴 史観と預言論 の 歴 史観 との 閇 に あ っ た．前者 で

は ， メ シ ア 的な王 の 中 で 権 力と善良さが 統合され ， 歴

史が 開花する とされ，後者 で は，す べ て の 民族が神 へ

の 反抗 に 巻き込まれる とされ た ，預言論に よる と， 歴

史の 意味 とい う問題 は ， 歴 史の 約束 が成就 され るか ど

うか とい う間題で あ る．預言論が メ シ ア へ の 希望 を表

す隈 り ， 預言論 は 倫理的側面 を持つ こ とに な り ， こ こ

で メ シ ア へ の 希望 は 理想的なダ ヴ ィ デ の 姿，つ ま り羊

飼 い の 王 へ の 希望 となる．ダヴ ィ デ の よ うな 王 は，天

国か らの 使者で ある 「人の 了
・
」 に置き換えられる．こ

こ で ， 歴史 の 成就 と歴 史の 終わ りが 同 じ こ とに な る．

歴 史の 中 で の 倫理的 に理想的な人物は ， 自然 の 制約を

超 越する 人 物 で あ る こ と が 理 解 され る．こ の 理 解 は 黙

示 録の 中 で
一

層明白 に なる．預言論が提示 して い る真

の 問題は，あらゆる歴 史が 神の 法へ の 絶 え ざ る 挑戦を

含ん で い る こ とで あ る．

　預言者達 に とっ て，イ ス ラ エ ル が神の 前で 罪 深くな

るの は，イ ス ラエ ル が 神か らの 使命を与 えられ て い る

に も拘わ らず，こ の 使命か ら特別 な 保証 を得 よ う と す

る か らで ある．預言者達は ， イ ス ラ エ ル がそ の 特別な

使命を果 たせ な い こ とは避け られな い 運命で ある，と

みな した．こ の 頂言者達の 歴史認識は ， キ リス ト教の

原罪論に繋が っ て 行 く．

　歴 史の 完成 は，止義が不正義 に勝利す る こ とを手

助 けする メ シ ア の 統治に よ っ て で は な く， 歴 史をそ れ

以 上 の もの に し よ う とする神の 慈悲 に よ っ て 可能 とな

る．預言論 に よる と，歴史 の 問題 は，神は 悪を克服す

るの に ト分な ぐらい 強 い とい うこ と よ り ， すべ て の 人

間を判断 し ， 救済す る の に 十分な ぐらい 慈悲深 い もの

と して現 され る こ とで ある．預言 者達 はイ ス ラエ ル に

プ ラ イ ドの 罪 を理解 し始め たが ，こ の 考え方は す べ て

の 歴史解釈 の 原理 と し て拡 大 して 行 くこ とに なる．す

べ て の 民族 は神か ら特別な使命を与え られ，そ の一時

的な保証を自らの プ ライ ドの 基礎に し ， こ の プ ラ イ ド

が 最後に は保証を台無 しに して し まう，と考え られた．

　預言者達 の こ の 洞察 力に ，メ シ ア 待望論 は 何 の 解答

も持たな か っ た ．預言者達は ， 神の 審判の 確か さと同

様 に慈悲を是認する が ， 審判に 慈悲 が 関係する の か は

確か で はなか っ た．そ して ，一
時的な悪 の 勝利を克服

す る こ とで 神 は 歴 史 を完成す る とい う確信が，あ らゆ

る 人 間 の 善の 中に ある永続 的な悪 を克服す る こ とで ，

神は い か に し て 歴史を完成するか と言 う疑問 に 変わ っ

て い っ た．

（b）メ シ ア 待望論の 不備

　真 の キ リス ト （メ シ ア ）が ユ ダヤ 人 に は なぜ受け入

れ られ ない もの で あ っ たか を理解す る た め に は ，
ユ ダ

ヤ教 の メ シ ア 待望論が ，預言論が 取 り上げた問題 に な

ぜ 答え られな か っ た の かを理解す る必要 が あ る，

　そ の 第
一

の 理 由は ， 流浪 の 民 とな っ て 以降 の イ ス ラ

エ ル の 人達 は ，悲惨 さを抱 え，歴 史の 究極 の 問題 に 直

面する こ とが困難に な っ た こ とで ある．イ ス ラエ ル の
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一i：義一

民は ， 自分達 の 罪の た め に 神に よ っ て 裁かれた こ とに

な っ て い たが，彼 らに は 神の 裁 きが 正 当な もの とは 思

えな くな っ た．歴 史を短期的 に 見ると，相対的な悪が

相対 的 な 苒 に 勝利す る こ と も出 て 来 る．こ こ で ，歴 史

の 中 で 善が悪 に 勝利す ると言 う見込み を提示する メ シ

ァ待望論が ，究極的な希望 より魅力的にな っ て くる．

　第二 の 理由は ， 人間は 自分の弱さは容易に認識する

こ とが出来るが，白分 の 能 力以 Hの こ とを し ようとす

る見せ か けの 努 力が 歴 史の 中に悲劇を もた らして しま

うこ とは認識が 困難だ と言 うこ とで ある．こ の た め に ，

メシ ア 待望論 の もっ ともら し い 結論 の
一

つ が，特定 の

民族 の 使者と し て 正 義の 者を取 り上 げる こ とで ある．

　第三 の 理 由は ， 答えが 解らない 問題 を中心 に して ，

歴 史 を解 釈す る こ とは不可能 で あ る と言 う こ とで あ

る．預 言論 の 最 後 の 問題 で あ る歴 史 の 意味 に 対 して，

メ シア 待望論 は 答 えを出せ な い の で あ る．そ こ で，答

え の ある問題 に 戻 っ て 行 くこ とに なる．神 の 隠れた支

配が 歴史の 中で の 悪に対する善の 勝利を保証する とい

うの は確か な こ とで あるが ， 神の 慈悲が神の 怒りとど

の よ うに関係 して い る の か は確かな こ とではな い ．黙

示 録 の 中で ， こ の 問題が どの よ うに 扱わ れ て い る か を

見る必要がある．黙示録で は ， 隠れ た メ シ ア の 最終的

な現 出が 期待 され，メ シ ア の 攴配は ， 歴史 の 混乱 した

意味を最終的に は 明 らか にする，とみな され て い る．

こ の 最終的な開 示 は，神 と正 義 を 擁護 し た もの と して

考 え られる．不正義 な もの は打破されるが，よ り究極

的 な 問題 が 出て 来る．あ る 黙示録 の 中で は，「見るもの 」

が持 つ 疑問が，究極 の 問題 との 関連 で 提 示 され る．通

常の メ シ ア へ の 希望 として ，正 義 の 勝利が語 られ るが，

勝利に 値する正 義の もの は い る の か ど うか とい う問題

が提示 され る．こ の 黙示録 は，キ リス トの 時代 に 書か

れた もの で あるが ， 疑問 と しては正 しい もの で も，そ

れ に誤 っ た解答をし て い る点で，強い 印象を与え て い

る黙示 録で ある．こ の こ とは ，
ユ ダヤ的な預言論が究

極 の 問題を掲げなが らも，そ れ に 解答 を 出せ な い と い

う背伸びを して い る こ とを象徴 して い る．

　メ シ ア 待望論が内包する問題 へ の キ リス ト教 の 解答

を 理解する には，以 上 の こ とを踏 まえる こ とが必要で

ある．そ うする と，キ リス トは，メ シ ア へ の 期待の 達

成 と裏 切 りの 両方を行 うこ とで ，自らを真 の キ リス ト

た ら し めた こ とが理解 で きるよ うに なる，

N ．ニ
ーバ ー

のキ リス ト教現実主義の 特徴

　以 上 に 見 られ る よ うに，ニ
ー

バ ーは ， イ エ ス
・キ

リス トに おい て の 歴史の 意味の 出現 とそ の復活で の 成

就 との 中間 と して ，人間 の 歴史 を 捉 えて い る．こ の よ

うなキ リス ト教的な概念 は，論理 に よ っ て説明 し尽 く

され る もの で は な い ．そ こ で，預言論 に よ りイ エ ス の

位置づけを行 うの で ある，キ リス ト教的な歴史認識の

第一
の 特徴 は，歴史的過程 の 外 に 中心を考 える こ とに

よ っ て ， 人間が歴史の整合を考える こ とが 出来る よう

に な る こ とで ある．つ ま り，各 々 の 個人が神 に 直接 的

に結び つ き得 ると信 じる こ とによ っ て ，特定 の もの の

絶対化を防 ぐこ とが出来る ように な る．

　第二 の 特徴は ， 人間の 歴 史そ の もの は ， 歴史の成就

で はな い の で ，悪 の 問題が人問 に は 付 い て 回 る が，罪

の な い キ リ ス トが罪深 い 人間 の ため に 十字架 に かか っ

たと言 うこ とに よ り ， 人間を して 困難を超えさせ る こ

とで ある．こ れが ， キ リス ト者の 歴 史の現実 へ の対応

の 仕方に な る．歴史に お い て は純粋な愛は不可能 で あ

るとい うこ とを教え る ト字架が ， 神の 創造物の 苦悩 を

神自身の 苦悩 にし，それを哀れみ の 中 に 包み込ん で し

まうこ とによ っ て ， 神は悪 に対する愛 の 最終的な勝利

をもた らす とい うこ とを人間に教える．

　第 三 の 特徴は ， 歴史それ 白体の 中に は究極的な意味

は 見出し得な い と言うこ とで ある．歴 史の 終わ りで 歴

史の 意味が 成就する とい う立場に立つ と， 人間が 永 久

的な価値や 「神 の 王国 」 を実現 し ようと試み て も ， そ

れ は 歴 史の 中で は 完成 し な い こ とが 解 る．こ こ で ，「終

わ り」 と言 う言葉が重要な意味を持 っ て くる．人 間 の

生 活 で は，終末 （finjs）が必ずし も目的 （telos） とは

な らない ．こ れまで 見 て来た ように，キ リス ト教 の 歴

史認識 で は ，歴 史 の終わ り は ， 終末 （finis）と目的 （te】os ＞

の 両方の 意味を持 つ ．こ の 二 つ の 言葉 の 仲立ちを して

い る の が ，預言論で あ る
海

．

　 ニ
ーバ ー

の こ うした見方は ， 現世の 否定を導く訳 で

はな い ．ニ
ーバ ー

は，終 末 （finis） と目的 （telos） と

言う象徴的な言葉 を使 うこ とに よっ て ，一
つ に は ， 人

間 の 能力 の 限 界を暗 示 し ， も う
一

つ に は ，人 間 の 歴史

が 目的を持 っ た終末 へ の 連続性 の 中に ある こ とを強調

し て い る．歴史を単に ， 神 の 王 国 に 対立するもの と捉

え て しま うと，歴史的過程は ， い か な る意味もな い も

の とな っ て しまう．ニ
ーバ ー

に とっ て は ，歴史 は 無効

とされるべ き もの で は な く，目的を成就すべ き もの で

あ る．

　歴史 の 目的 の 成就 に あた っ て 重要となるキ リス ト教

の 考え方は ，
「キ リス トの 復活 」 に よ り神 の 王 国が実

現する とい う見方 で ある。こ の 見方 が 象徴す る の は ，
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人間 の 歴 史的存在が無 意味な もの で はな く，歴史的存

在が あ っ て こ そ神の 王 国が 実現する こ とを意味 して い

る．こ こ で ， キ リス トの 愛は ， 神 の 王国ばか りで な く，

入間の 歴史で の 規範 に もなる．他方 ， 現世 と神の 王 国

との 間 に は ，大きな溝 が あ る．キ リス ト教 の 「神 の 審判」

とい う概念が 示 して い る こ とは ， 人間 の 努力が真剣な

もの だ と して も， それだけ で は不十分だ とい うこ と で

ある．ニ
ーバ ー

は，歴史の 中で の 段階的な救済に 反駁

して い る．歴史 の 中で は ， 善 と悪は 複雑 に 絡み 合 っ て

い て ，．．一’方を除去 し よ うとすれば，他方を も破壊 して

しまうこ とがある，よ っ て ，歴史 の 巾 で は ，人 間 の 曖

昧 さが残 っ たままになる．こ れ を認め る視点 こ そ，現

実 主 義 の 根底 で あ る．

　ニ
ーバ ー

は，信仰，希望，愛 とい うキ リス ト教神学

の 三つ の 大きな美徳の うち ， 神の 愛 とい う圧倒的な力

を信 じる こ とに よ っ て ， 将来 へ の 希望を抱 い た．こ れ

がなければ，人間 の 曖昧さを認 め る現実主義が持 っ て

い る緊張感は堪え難 い もの に な る．希望を持つ こ とに

よ っ で ， 入 間 は ， 誤 っ た プ ラ イ ドや 自己満足 ばか りか，

絶望 か ら救われ るよ うに な る．しか し，
ニ ーバ ーは ，

現実問題 か らの 逃避 に は 反対で ， 現実問題 に 愛 を持 っ

て 取 り組み ， そ の結果もた らされる正義を追 求する こ

と の 重要性 を 説 い て い た．

　 ニ
ーバ ー

は，人 間が 自然の領域と精神の 領域 の 二 つ

に 同時に属 して い る とい う人間 の 本性 の 理解 か ら，運

命決定論 と自由意 志論 の 中間 にあ る現実的な人間の

見 方を し，こ こ か らキ リス ト教現実主義 を唱えた，人

間は，自然 も自己 も超越 し ようとする と，自然 の 中 に

も， 自己の 中 に も自らの 存在 の 意味を見出せ な くなる．

ニ ーバ ー
に よれば，自分 の 究極の意味を見出すの に 大

きな役割を演ずる の が宗教 と言うこ とに な り，こ こ で

キ リス ト教の 重要性を指摘 して い る．

勢を導き出す点 も論 じ る こ とが 山来た の で は な い か と

思 っ て い る．本稿は ， キ リス ト教の 歴史認識をニ ーバ ー

の 思想の 中か ら取 り一ヒげ，そ れ を紹介す る とい う形 を

取 っ て い る．ニ
ーバ ー

の 著作は非常 に 難解 で あ り， 木

稿 で 紹介 し た 内容で は彼 の 言説 の 上澄 み しか取 っ て い

な く， その 根底 に まで 至 っ て い な い 可能性 があ る こ と

を 付 記 した い ．本稿 で 取 り上 げた部分は ，ニ
ーバ ー

の

思想 の ほん の
一

端 に過ぎない の で ， 今後も彼の 思想 の

紹介を続けて 行くつ もりで あ る．

注

注 1　 Reinhold　Niebuhr，　The　Nature　and 　Destiny　OfManl

　　Vol．　H　（New 　York：Charles　Scribner’s　Sons，／943），

　　PP．1−24を参照．

注 2　歴史の 終末と目的 に つ い て は，佐 久間　重 『キ

　　リス ト教 神学 に おける歴 史認識』名古 屋 文 理 大 学

　　紀要第 4 号 （2004年 4 月）26頁参照．

V ．おわ りに

　以上，ライ ン ホ
ー

ル ド
・

ニ
ーバ ーの 歴史認識 の 特徴

と，それ が い か に して 社会 に 対する現実主義的態度 と

結び付 くか を論 じて みた．本稿で は ，
ニ
ーバ ー

の 歴史

認識の う ち，特 に 預言論 の 部分 を特 に 取 り上 げた．神

の 言 葉を実現す る 場 が 歴 史で あるが，実際 に は 人 間

自身に は そ の 力がな く，キ リス トが 求め られ て来る の

で ある．神か らの 預言 を飛び越 えて，単 に メ シ ア の み

を待望する こ との 不備 に つ い て は 明 ら か に 出来た の で

は な い か と思 う．また，人間 に は神の 預言 が 必要 で あ

るこ とが ， 人間自身の 問題 に は現実的な対応 をする 姿
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